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Contexte  

Des travaux conduits dans le cadre de plusieurs 
programmes de recherche : 

 

•Patrimonialisation et enjeux territoriaux en Aquitaine : une analyse 
géographique des hauts lieux montagnards et forestiers. (Coord. Ch. 
Bouisset, I. Degrémont, V. Berdoulay, UMR SET, région Aquitaine 2007-
2011 avec allocation de recherche) 

 

➔ Thèse doctorale Aude Pottier : « La forêt des Landes de 
Gascogne comme patrimoine naturel ? Echelles, enjeux, 
valeurs » 

 

•CONSORE : Construction sociale et régulation des projets forestiers : 
loisirs, cadre de vie et bois énergie en forêt landaise. (Coord. J. Dehez 
IRSTEA Bordeaux, région Aquitaine 2011-2013) 

 

•Programme européen l’arbre et la forêt : politiques et 
communications. XVe-XXIe siècles. (Coord. A. Corvol, GHFF et Ch. 
Farcy , Université de Louvain, 2010-2013) 

 



Problématique 

 

1 - Le choix d’un objet d’étude :  

la patrimonialisation 
 
 Par quels processus certains lieux ou espaces deviennent-ils des 
objets patrimoniaux? 

 

Patrimoine = construction sociale  
 
Patrimoine = biens communs venant du passé et à transmettre aux 
générations futures (Ref. Lefeuvre, Jeudy, Choay, Leniaud) 
 
Patrimonialisation = processus par lequel un objet acquiert le statut de 
patrimoine. Procédures d'appropriation développées par plusieurs 
intervenants ou groupes sociaux porteurs de valeurs (unicité, rareté, 
esthétique, histoire, identité…) 

 
Patrimonialisation = conservation et protection institutionnalisées 
portées par des critères « scientifiques » et des acteurs institutionnels 
mais aussi, et depuis moins longtemps,  des stratégies, des revendications 
d’autres types d’acteurs (processus top-down vs bottom-up). Le 
patrimoine naturel peut donc être approprié sans forcément passer par 
une conservation officielle (Riegl 1903). 

 



Problématique 

Forêt et patrimoine 
 

Le processus culturel de fabrication du patrimoine suppose à la fois 
une sélection et une qualification des objets patrimonialisés (J.F. 
Leniaud,1992 ) 
 

La patrimonialisation opère « des tris, des choix, donc des oublis » (O. 
Lazzarotti, 2003) 

 

 
Questions :  

 Quels sont les lieux forestiers patrimonialisés ?  
 Quels discours pour quels acteurs ?  
 Quelles sont les conséquences de la valorisation 

patrimoniale pour les lieux et espaces concernés? 

 
 
Trois terrains principaux : la montagne pyrénéenne, le massif forestier 
landais et la forêt méditerranéenne (Pyrénées-Orientales) 

 

 



 

Choix méthodologiques : représentations et 
perceptions 

 
➔ Une base de données sur l’Aquitaine pour analyser les discours 

patrimoniaux sur Internet à partir de mots-clés : 100 sites Web étudiés  
entre 2008 et 2010. 

 
➔ Enquêtes auprès d’acteurs institutionnels dans le massif des Landes de 

Gascogne (agents ONF, CRPF, syndicats de propriétaires forestiers, élus, 
PNR, associations de protection de l’environnement…). 108 entretiens 
menés. Thèse A. Pottier. 

 
➔ Enquêtes auprès d’usagers de l’espace forestier : forêts de Montagne 

(Iraty), forêt landaise (Soustons). 120 entretiens sur l’été 2011. 
 

➔ Enquêtes auprès de résidents forestiers : 60 entretiens entre 2010 et 
2012. Pyrénées-Orientales (Albères) et forêt Landaise (Capbreton, 
Labenne). 

 
 

Thèmes abordés dans les entretiens : 
Perception que les enquêtés ont de la forêt 
Valeurs qu’ils lui attribuent 
Pratiques, etc. 

 
Exemple : « Qu’est ce que vous aimez dans ce lieu ? Pourquoi ? » 

« Si vous deviez décrire ce lieu à quelqu’un qui ne le connaît pas, que diriez-vous ? » 
… 

 

Méthodologie 



2-  Quelques résultats :  
 
2.1 Les sites web : des mots et des lieux pour « dire » 
le patrimoine naturel aquitain 

 Des discours péremptoires et répétitifs  :  

 
 
 

 

Résultats 

http://www.jedecouvrelafrance.com/f-747.pyrenees-atlantiques-gorges-de-kakouetta.html  

• L’unicité, la singularité : les 
Landes, « plus grand massif 
forestier d’Europe », Iraty, 
« plus grande hêtraie 
d’Europe ». 
 

• L’analogie à des Hauts lieux 
mondiaux du patrimoine 
naturel : les gorges de 
Kakouetta, « L’Amazonie au 
cœur de la montagne basque » 
; la vallée de la Leyre, 
« l’Amazonie landaise ». 
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450 lieux précis sont recensés : peu de hauts-lieux forestiers 

 



Des généralisations patrimoniales liées à des ensembles géographiques plus vastes 

➔ Les Landes de Gascogne apparaissent à travers deux entités : l’échelle « massif » et le 
PNR surtout pour des valeurs naturalistes et celles liées à l’expérience des lieux. 



2.2 Riverains et patrimoine forestier :  l’exemple des lotissements 
des Albères (Pyrénées-Orientales) 
 

 Des choix résidentiels guidés par les aménités 

 « Il y a 20 ans on a pensé à notre retraite : on ne voulait pas rester à Bordeaux. On en avait marre de 
la pluie. Ici, c’est le calme, la verdure. Tous les avantages : la Corse sans les Corses!» (Couple retraités : 
femme puéricultrice, homme garagiste). 

« Quand on a quitté la région parisienne, on a acheté 
à Montbolo une maison neuve. Je ne me suis pas plu. 
J’avais été attirée par la Vallée Heureuse. On venait de 
la forêt de Rambouillet. J’ai recherché ce type de 
cadre » (Femme au foyer).  

« Ce chêne-liège, c’est quelque chose qui m’a fait 
acheter ! » (Enseignante retraitée)  



 Un rapport à la nature moins marqué par des valeurs 
naturalistes que par les valeurs esthétiques, d’ambiance et 
d’usage 

« C’est un petit paradis (…) Au départ, je me promenais beaucoup, 
plutôt dans les bois (…) J’avais un chien et deux neveux, des petit 
parisiens. C’est la merveille ici. J’ai arrêté car ce n’est pas très 
sécurisant, peut être avec un portable ? Il y avait des choses que 
j’aimais bien : les champignons, les asperges, les salades à ramasser 
(…) » (Enseignante à la retraite. A présent divorcée, vit seule). 

 « Ici, on a la vue, la tranquillité, il n’y a pas d’HLM. On aime la nature 
: les crêtes, les vieilles pierres, les rochers. (…) Il faut aimer la nature. 
C’est pour ça que je n’ai pas de rideau, je vois les nuages et le ciel (…) 
(Infirmière retraitée, vit en couple). 

Résultats 



 Un obstacle aux politiques publiques de gestion du risque d’incendie de forêt : 
des réticences patrimoniales au débroussaillement obligatoire 

« je l’ai vécu comme un contrainte [le débroussaillement]. Beaucoup de gens de la copropriété 
aussi. Par manque de réflexion ils se plaignent des feuilles, mais dès qu’il faut couper un arbre 
“oh, non ! On a acheté pour ça !“ » (enseignante retraitée). 

➔ Un respect très partiel des règles du débroussaillement 



 Klaus : un traumatisme dévoilant les valeurs 
identitaires et sensibles (cadre de vie) 

• Du sentiment à l’institutionnalisation : consensus autour d’un patrimoine à restaurer 
(Exemple : Réorientation de la Charte du PNR des Landes de Gascogne) 
 

« On sait que c’est de la propriété privée mais on s’est 
rendu compte que c’était notre forêt quand même, que 
c’est notre patrimoine culturel et environnemental » 
(Association sabraise, 2009) 

2.3 Forestiers et acteurs territoriaux dans les Landes : entre consensus 
patrimonial et conflits de valeurs 

• Une mobilisation collective qui dépasse les acteurs de la 
forêt privée 

➔ La mise sur le devant de la scène de valeurs  
culturelles et identitaires sous estimées 

«La forêt, c’est un bien privé qui produit un bien public » 
(Élue, Pays Médoc, 2011) 



Une volonté :  

•d’attribuer à la forêt des Landes les valeurs écologiques 
généralement associées aux forêts 

•de légitimer une sylviculture défenseuse et protectrice 
de l’environnement  

•de s’ancrer dans une tendance médiatiquement 
« vendable » en faisant du patrimoine une ressource  

 Une dimension patrimoniale également revendiquée par la sphère privée qui 
mise sur des valeurs collectives  et les enjeux planétaires 

« Faire prendre conscience au public et aux 
élus qu’il y a ici un puits de carbone et que le 
fait que les gens puissent aller se promener 
dans cette forêt […] qu’elle rend service à la 
collectivité en général, on lui doit une 
rémunération, c’est un service qu’elle rend à 
la société et ça, c’est l’avenir » (Président 
SSSO, 2009) 

  

➔ Une fonction qui reste à rétribuer… 



« Les ingrédients sont là, la légitimité d’en parler ne sera plus contestée parce que les acteurs aujourd’hui se sont 
retrouvés et personne ne détient la vérité alors qu’avant y avait qu’une et qu’il fallait pas en dévier » (Direction, 
Pays Landes de Gascogne, 2009) 

« la reconstitution du massif suscite cette fois de nombreuses 
suggestions et controverses […] On peut y voir le signe d’une 
approche de plus en plus "urbaine" de la forêt qui tend à être 
considérée comme un presque "bien public", cette posture étant 
nourrie par un débat mondialisé placé sous le signe d’une extrême 
confusion » (Direction, CRPF, 2011 ) 

« Que nous propose-t-on aujourd'hui ? Le retour au passé ? […] Au profit de quoi ? D'une régénération naturelle, 
parée de toutes les vertus, tirant un trait sur le travail et les résultats des généticiens forestiers dont nous 
bénéficions dans nos peuplements et qui nous encouragent à aller de l'avant ? […] Que nos politiques locaux ou 
nationaux arrêtent de donner des tribunes et des subsides à des illusionnistes ou utopistes pour se rapprocher 
des acteurs de terrain qui travaillent à reconstruire [….] une forêt au service de l'économie et de 
l'environnement » (présidence CAFSA, 2012). 

 Un consensus patrimonial qui n’est qu’apparent : paradoxes et contradiction 
des valeurs « écologiques » 

• « Enjeux environnementaux globaux» vs « gestion naturelle » : de profondes 
divergences sur la gestion du massif  

• Entre tensions et intégration 
de nouvelles voix 

➔ « Deux » forêts patrimoniales : patrimoine « global » vs patrimoine « local » 


